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Betreft: Nettarief Stelsel Netbeheerders: 
misleiding: 

20-40K 

per 

huishouden 
plus 800 

miljard onnodige 
indirecte 

lastenverzwaring 
aan 

netwerk(uitbreiding)kosten 

Geachte Dames 
en Heren, 

Ik citeer uit het 
bijgevoegde (paard 

van 

Troje) 
Berenschot 

Rapport: 

‘Omdat het elektriciteitsnetwerk zo Moet 
(2) zijn ontworpen 

dat het ook 
op 

de 

drukste 
momenten 

niet overbelast raakt’ 

Dat kan 
je 

dus 
eenvoudiger 

en 

goedkoper 
realiseren met: huishoudens en 

bedrijven 

zelf laten 
opwekken, 

zelf 
gebruiken, 

zelf overschotten 
opslaan 

en Niet 

terug 

leveren. 

Stroom die niet 
aangevoerd 

HOEFT 
te 

worden door zelf 
opwekken en stroom 

die 

niet 
terug geleverd 

MOET worden aan het netwerk dan raakt het netwerk ook niet 

overbelast of 
moet 

worden 
uitgebreid 

en scheelt het ledereen 800 
miljard 

euro en 

draagt 
de 

thuisbatterij 
niet 

bij aan netcongestie maar 
lost die 

juist netcongestie 
op. 

Berenschot heeft een 

rapport geschreven 
en wederom wordt iedereen 

afgeleid 
en 

misleid 
met prachtig consultancy jargon: ‘grip geven op 

hun 
energierekening’ 

en 

‘aftoppen 
van 

zonnepanelen’ 
en ‘slimme 

sturing op vermogen’ 
en 

‘draagvlak richting 

de consument’ en ‘heldere communicatie’ 
terwijl 

iedereen voor het 3° 
jaar op rij 

gewoon 
weer wordt misleid omdat de molensteen van de 800 

miljard 
kostende 

netwerkuitbreiding operatie nog 
steeds 

gaande 
is 

(25 miljard per jaar) 
en om de nek 

van de Nederlanders 
hangt 

die dit niet weten. Nederlanders die vaak ook 
geen 

keuze hebben omdat ze 

werken, 
van huis 

zijn tussen 
08.00 en 18.00 maar wel nu de 

rekening gepresenteerd krijgen. 
In 

mijn plan gebruikt 
iedereen 

tegelijk eigen, 
groene 

zonnestroom en 

zijn ‘prikkels’ 
niet 

nodig. 
Netbeheer Nederland wil 800 

miljard 

belastinggeld uitgeven 
maar communiceert dit niet in de media 

wat 
een schande is. 

Wanneer 
gaan 

de netbeheerders 
(energieadviseurs’- 

ex 

netbeheerders) 
zich aan de 

Nederlandse 
wet 

en hun 
eigen gedragscodes 

houden en wanneer 

stopt 

hun 

voortdurende 
misleiding met 

desinformatie 
en begint 

de ‘heldere communicatie’? 

Het 

rapport 

is 
uitgebreid 

en voor leken en bestuurders 
met weinig 

kennis van het 

onderwerp Lijkt 
het 

een oplossing maar 
het 

kernprobleem blijft 
bestaan: het 

terug 

leveren van stroom overschotten aan het netwerk en daarmee hun 800 
miljard 

kostende 
(onnodige) netwerkuitbreidingen. 

Ze 
verdelen, verspreiden, 

verdunnen de 

netwerkuitbreiding 
kosten een 

beetje 
over verschillende 

bevolkingsgroepen, 

- 

dagdelen en -maanden, -langere periode, goochelen met 
kWh 

cijfers en grafieken 

en 

plaatjes 
maar 

uiteindelijk 
betaald iedereen 

direct, 
indirect dus die 800 

miljard 

zonder dat 
je 

er 

erg 
in hebt dat 

je 
800 

miljard 
betaald in x 

centen 
per 

keer. Plus 

daarbij 
de kosten 

(20K-40K 
per 

huishouden 
gemiddeld) voor 

aanschaf 
van 

zonnepanelen, 
omvormers en 

huisbatterijen daarbij opgeteld moeten 
worden die 

daar 
geen 

0% 
financieringsvorm 

of 
steun 

van de overheid voor 

krijgen. 



Een klimaat neutrale samenleving krijg je alleen als er water uit de schoorstenen van 

fabrieken en uitlaten van vrachtwagens komen en de auto’s EV zijn. Dat gaat niet 

gebeuren op de manier waarop het nu gaat. Het alternatief wordt genegeerd. 

Stroom die niet aangeleverd hoeft te worden (zelf opwekken) en stroom die niet 

terug geleverd moet worden (zelf overschot opslaan) dan hoeft het netwerk ook niet 

zodanig uitgebreid te worden. De oplossing voor het klimaat- , stikstof- , energie 

transitie- 
, 
boeren/koeien- 

, 
kostprijs- problemen van Nederland. 

Er komen voor iedereen onnodige lastenverzwaringen aan van 25 miljard per jaar. 

Voor onnodige stroomnetwerk verzwaringen vanwege het verplicht terug leveren aan 

het netwerk (tot misschien wel 800 miljard euro , 77% van de economie). Iedere 

onwetende Nederlander/Bedrijf wat een stroom aansluiting heeft en stroom gebruikt 

en nu gedwongen stroom moet ‘delen’ of op halve kracht moet draaien omdat 

netbeheerders iedereen misleiden en de oplossing negeren. Deze oplossing is 

goedkoper 
, 
makkelijker en sneller en niet tegen de Nederlandse wet en neemt 

minder grond in beslag maar wordt al 4 jaar lang professioneel , structureel 

genegeerd wordt door overheid , kamer , netbeheer en media. 

Als ieder huis/gebouw in Nederland met energieleverancier , 
met netbeheerder , 

aangesloten op een goed netwerk tussen April en September met eigen 

zonnepanelen 
, 
met aangepaste elektronica van de omvormers en batterijen zelf zo 

veel mogelijk opwekt voor eigen gebruik en niet terug levert aan het netwerk 

ontstaat er een situatie waarin ieder huis ‘op de eigen batterij loopt’. Het probleem 

van 18 miljoen mensen in 8 miljoen huizen die gemiddeld 131 verschillende 

elektrische apparaten hebben en Netbeheer weet niet wie , waar , welke apparaten 
, 

voor hoelang aandoet/uitdoet is dat in mijn oplossing: ieders thuisbatterij. Die die 

continu veranderende aantal combinaties (18 miljoen x 8 miljoen =144 miljard x 

131= (196) 2x 10 tot de macht 16 (ongeveer) aan mogelijke combinaties buiten het , 

netwerk houdt. Dan zijn er dus geen terug levering pieken , geen handel in 

elektriciteit geen ontladingen door energiemaatschappijen meer. 1richtingsverkeer. 

Het netwerk stabiel gehouden kan dus heel makkelijk worden gedaan door de 

netbeheerders met eigen stroom uit eigen wind/zonneparken die stroom kan simpel 

worden rondgepompt of getransporteerd voor een stabiel netwerk wat simpelweg 

niet voor 800 miljard euro uitgebreid hoeft te worden. Netbeheerders hoeven soms 

alleen maar de batterijen bij te laden wanneer de slimme meter dat nodig vindt. 

Alleen bijladen 
, 
niet leeg laten trekken door netbeheerders want die hebben de 

thuisbatterij niet betaald en de schaarse 6K-20K oplaadt/ontlaadt cycli zijn bedoeld 

voor de bewoner en 20 jaar gebruik , niet de netbeheerder. 

Doordat iedereen zelf opwekt , zelf gebruikt , zelf de overschotten opslaat en niets 

terug levert is de stroomvraag minder en dus het ook het stroom aanbod op het 

netwerk. Tussen April en September heeft het netwerk dus geen tussen 0-70kWh 

continu variërende overschotten per huis te verwerken op zonnige dagen. Mensen 

kunnen dus ‘gratis’ een airco draaien op warme dagen , een EV opladen voor 1 euro , 

de meest groene inflatievrije stroom die er bestaat. 



In de winter is het 
huidige 

netwerk sterk 

genoeg 
om met 

wind 
stroom 

de 
7,9-16 

miljoen (zand/zoutwater) batterijen 
te vullen waar dat 

nodig 
is in de 

avonduren/nachturen 
bijvoorbeeld. 

Individuele 
(niet aangesloten) zon/windparken 

kunnen direct 
aangesloten 

worden 

op groene 

waterstof 
productie 

containers 
wat 

het 
kip 

/ei 
probleem oplost voor 

de 

transportsector 
met deze ‘tankstations’ waarmee bestaande diesel 

vrachtwagens 

dan 
makkelijk 

en 

goedkoop omgebouwd 
worden naar waterstof elektrische 

vrachtwagens wat 
de uitstoot 

van 
CO2 

en 
NOx 

vervangt 

door 
water. 

Dan is 
er 

dus 

de noodzaak om als drinkwater 
bedrijf 

intensief te 
gaan 

samenwerken met 

Provincies, Energie Maatschappijen, Waterschappen 
en 

groene 
waterstof 

producenten. 
Het smeltwater in de winter kan dus deels 

opgepompt 

worden 
om 

droogte 
te voorkomen en te destilleren. Dus 

spelen 
er 

opeens geen 
stikstof 

problemen 
meer 

bij woningbouw, 
boeren 

uitkopen 
of koeien 

wegdoen 
en 

Natura2000 
gebieden. 

Problemen 
van uitstoot, energie 

transitie hebben als 

kernprobleem 
het 

terug 
leveren 

op 
het netwerk. 

In 
mijn plan 

onttrekt ieder huis 
x 
kWh 

stroom van 
het netwerk die niet 

meer geleverd 

hoeft te worden en x MW voor iedere fabriek die 
op eigen 

terrein x honderd/duizend 

zonnepanelen 
heeft 

liggen 
naar 

eigen 
behoefte en 

mogelijkheid. 
Dat is de 

meest 

eerlijke oplossing want ‘gedrag’ en 
verbruik 

bepalen 
de 

prijs 
per 

installatie, 
In 

mijn 

plan 
kan iedereen 

tegelijk zonnepanelen 
en windmolens 

aanleggen op eigen 
dak of 

terrein en kan ieder 
bedrijf gewoon onmiddellijk 

een 

netwerkaansluiting krijgen. 

In 
mijn plan 

is de kWh 
prijs 

van het netwerk voor iedereen 
gelijk 

maar variabel en 

goedkoper 
in de zomer en duurder in de winter 

(windstil 
en 

grijs) 
en is de kWh 

prijs 

per systeem 

verschillend omdat 
prijs 

en 

ligging 
van elkaar verschillen. 

Een klein huis heeft minder 
zonnepanelen 

en 

batterijen nodig, 
een 

groot 
huis heeft 

meer 

zonnepanelen 
en 

batterijen nodig. 
Dat is het meest 

eerlijk. 
Is het iedere avond 

‘Earth Hour’ 
met 

lichten uit en een 

kaarsje 
aan en om 22.00 

slapen 
of is het iedere 

avond feest 
met 10 

keer koffie 
en 

thee 
zetten en om 01.30 

de lichten uit? 

Het kan niet zo 

zijn 
dat de kosten voor het netwerk en de 

‘overheidslening’ 
van 100 

miljard 
euro niet 

terugbetaald moet 
gaan 

worden door iedereen en dat die kosten 

een ‘investering’ zijn voor 
de 

pensioenfondsen en 
dat de 

terug 

lever kosten 

tegelijkertijd 
een ‘boete’ 

zijn 
voor de mensen met 

zonnepanelen. 
En dan moeten er 

nu ook 
bouwbedrijven helpen 

om het netwerk uit 
te 

breiden. Het rendement van de 

pensioenfondsen en 
de 

winstmarge van 
de 

bouwbedrijven 
worden 

gewoon 
bij 

de 

toekomstige 
‘kosten’ 

gerekend 
door netbeheerders en die 

sigaar 
is dus een 

sigaar 

uit 
eigen 

doos. Niemand ‘verdient 
terug’ met 

terug leveren, 
iedereen betaald 25 

miljard 
per 

jaar. 

Als de Nederlandse 
regering 

alle 
overgebleven 

huizen nu zonder 
zonnepanelen 

een 

40K 0% 
rente lening geeft met 

een 

looptijd 
van 20 

jaar 
voor 

zonnepanelen 
en een 

batterij 
dan betalen 

zij 
166 

euro, 
240 maanden 

lang 
voor 

groene, inflatievrije stroom 

zonder 

terug 

leveren. 
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Een 
handelspraktijk 

is misleidend indien informatie wordt verstrekt die 
feitelijk 

Onjuist 
is of die de 

gemiddelde consument 
misleidt of Kan misleiden. 
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